96年亞洲科學營教育論壇連署書
針對高中九八新課程綱要之修訂，對於目前擬採行K案--延後分流且縮減修習自然學科時數(含必修+可能爭取到的選修時數)，居教學第一線的高中自然科老師普遍極力反對，深覺倘採K案，對於我國高中學生將造成極不利之影響，嚴重降低我國學生科學能力，冀望能改採用H案。茲說明理由如下：
1、 自然學科教學時數嚴重不足
自然領域內含四種不同學科，而各學科內容各有其不同特性及欲達成之教學目標。惟依九八新課程綱要K案，高中學生三年共可修習時數較現行課程準時數更為減少，其中高二選修時數大幅減少，所有自然領域學科分別在一週僅一節的節數下，皆無法達成科學教育所應達到的課程目標。其中尤其不利自然學術性向確定學生之學習。（自然性向確定的學生兩年內需修習8學分的歷史、8學分的地理和8學分的公民與社會，卻只修習4學分的物理、4學分的化學、4學分的生物及4學分的地球科學）。
2、 必修學分數過高，各校沒有排課的彈性空間，學生更無選修的自由
課程總綱中所排定的必修學分數上限過高，學校在實務執行面上幾乎沒有空間，不但無法發展各校特色，學生也沒有選修課程的自由。
3、 部分課程雖有A、B版之分，但無適當配套措施，提供學生多元的選擇：雖然部分學科(英文、數學、物理)已經分成A、B版，但可否允許學生不選基礎課程，直接選B版課程，或於選讀課程遭遇困難不適應時，由B版回跳基礎課程，沒有說明如何處理，學校實際教學上如何執行亦未做安排與考慮。 

4、 建議採用較有彈性之H案：該案在課程選修方面較有彈性，性向已決定的學生可以在高二即選讀主要學科並奠定紮實的基礎，方能大幅提升國家未來之競爭力。然而性向尚未決定的學生，亦可藉H案課程的安排，廣泛選修不同課程，加以試探後，再選擇比較適合自己的方向。
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